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RIAMENTE

TRAFO-SE. CORO SE VE, DE INVESTIDURA 1)REEARIA E TRANSITORIA,

MOTIVADA PELO AFASTAMENTO DO TITULAR DO CARGO E QUE CELLA COM O *U RETORNO AO

EXERCICIO DELE, NAO PODENDO DAR CARTESA POR ESSA RAZAO, A ESTABILIDADE DO

SERVIDOR QUE O SUBSTITUIU

O ARTIGO 4.O, EM VERDADE, PERMITE DUPINO ENTENDIMENTO, CORO

PASSAREI A .DEMONSTRAR.

A ESTABILIDADE, CORO SE SABE, NADA MAIS SIGNIFICA QUE O DIREITO DO

PERMANENCIA DO SERVIDOR NO SERVICO PUBLICO E NOS TERMOS DO ARTIGO 88 D*

CONSTITUCAO DO ESTADO E ELA ASSEGURADA AO FUNCIONARIO QUE CONTAR MAIS DE DOI•

ANOS DE EXERCICIO

DETERMINANDO, COMO DE FATO DETERMINA, O ARTIGO 4.O A CONCESSAO DO

QUE MENOS ANOS
BENEFIC. SOMENTE AQUELES CONTEM PELO 12 DE SERVICO PUBLICO,

PARECE CERTO QUE A ESTABILIDADE EM FOCO SERIA APLICAVEL A QUEM JA POS,SUI ESSE

DIREITO, O QUE TORNARIA, POIS, INOPERANTE A LEI.

SE, ENTRETANTO, SE OBJETIVOU O QUE NAO SE ATINGIU * ,M A REDACAO

DADA A DISPOSICAO VINCULAR, PELA ESTABILIDADE, O SUBSTITUTO AO C,,:GO, FUGINDO-

AO CONCEITO QUE JA SE FAZ TRADICIONAL DO INSTITUTO, DI* RESULTARIA A SITUACAO *3UI

GENERIS'" E DE INDISCUTIVEL ANORMALIDADE COSISTENTE EMM CONTAR UM SO CARGO

COM DOIS TITULARES * O EFETIVO E O "SUBSTITUTO ESTAVEL

ESSA HIPOTESE, *, CERTAMENTE, NAO SE TEVE EM VISTA, %IRIA TUMULTUAR

TOADA SISTEMATICA DA LEGISLACAO VIGENTE CRIANDO SERIOS E EMBARACOSO PROBLEMAS

PARA A ADMINISTRACAO, PELA IMPOTABILIDADE DE SE CONCILIAR, PARA O EXERCICIO DO

CARGO A SITUACAO DOS DOIS ERVIDORES ACRESCENTE-SE, AINDA, QUE O RETORNO DE

TITUBAR EFETIVO DO CARGO MOTIVARIA, DE ACORDO COM A LEI, A CESSACAO DO EXERCICIO DAS

RESPECTIVAS FUNCOES PELO SUBSTITUTO, DANDO-SE A ESTE, NA HIPOTESE AVENTADA,

SITUACAO DE CONDENAVEL PRIVILEGIO, QUAL SEJA A DO PERCEBIMENTO DAS VANTAGENS PROPRIAS

DO CARGO, SEM Q CORRESPONDENTE ENCARGO DE *EU EXERCICIO

LAGAO SE OLVIDE TAMBEM A CIRCUNSTANCIA DE SE TER EXIGIDO, PARA ESSA

ESTABILIDADE, APENAS UM ANO DE EXERCICIO NO CARGO EM SUBSTITUICAO, PRAZO

BASTANTE PEQUENO E QUE ALARGARIA SOBREMANEIRA A AREA DE APLICACAO DA LEI, O QUE

SE LES SEM OBEDIENCIA A CRITAS QUE JA PREVALECERAM NA FIXACAO DE PRAZOS

MAIORES PARA O DEFERIMENTO DE BENEFICIO SEMELHANTE

AINDA EM RELACAO A ESSE ARTIGO 4.0, DEVO LEMBRAR QUE A SUBSTITUICAO

EM CAUSA SE D AEM CARGOS ISOLADOS, CRIANDO-SE, ASSIM, A SITUACAO DE

ANORMALIDADE EXATAMENTE EM RELACAO AQUELES DA MAIS ALTA HIERARQUIA DO SERVICO PUBLICO,

ENTRE OS QUAIS OS DE DIRECAO E CHEFIA

EM CONEQUENCIA DO VETO AOS ARTIGOS 3.0 E 4.0, SEGUE-SE

NECESSARIAMENTE A IMPUGNACAO DO ARTIGO 5.O, QUE A ELES ESTA, INTIMAMENTE CORRELACIONADO

O ARTIGO 6.0, POR SUA VEZ, PRETENDE, EM SUMA, PROIBIR A PERMANENCIA,

POR TEMPO SUPERIOR A 12 MESES, CONTINUOS OU NAO, DE UM MESMO SERVIDOR

LNTERINE. EM CARGO SUJEITO A CONCURSO, EXCETO NOS CASOS QUE ESPECIFICA

VISA ESSA DISPOSICAO, AINDA QUE INDIRETAMENTE, A COMPELIR A

ADMINISTRACAO A REALIZAR CONCURSOS PERIODICOS E CM INTERVALOS DEMASIADAMENTE

PEQUENOS PARA O PROVIMENTO DOS CARGOS PUBLICOS

ESSE DISPOSITIVO SO TINHA SENTIDO COMO MEDIDA COMPLEMENTAR AO QUE

SE COLIMOU NO ARTIGO 2.O, POIS, EXCLUINDO DE SUA APLICACAO OS INTERINOS BENEFICIADOS

POR ESTE ARTIGO, OU SEJA, TODOS QUE ESTIVESSEM EM EXERCICIO A DATA DA LEI, A SUA

INCIDENCIA.....SOMENTE* OCORRERAM EM RELACAO A S .IT.UACDES- QUE LHE FOSSEM* POSTERIORES.

VETADO O ARTIGO 2.0, O SEU ALCANCE FICARA BASTANTE AMPLIADO, EXCEDENDO

AO PROPRIO "DESIDERATUM" DESSA NOBRE ASSEMBLEIA AO ADITA-LO POIS SERIAM AUTO°

FATICAMENTE DISPENSADOS OS ATUAIS INTEINAO COM MAIS DE 12 MESES DE EXERCICIO

NAO OBSTANTE TAL CIRCUNSTANCIA PARA MOTIVAR SUA REJEICAO, DEIVD AINDA

ASSINALAR QUE OBRIGATORIEDADE NESSE SENTIDO NAO CONSULTA AOS INTERESSES DO SERVICO

PUBLICO EM PRIMEIRO LUGAR, SERIA DIFICIL, QUICA IMPOSSIVEL, A REALIZACAO DE

CONCURSOS ANUAIS PARA TODAS AS CARREIRAS QUE INTEGRAM OS QUADROS ADMINISTRATIVOS

EM SEGUNDO LUGAR E EM FACE DESSA IMPOSSIBILIDADE F ICAR!A A ADMINISTRACAO, PARA

ASSEGURAR A CONTINUIDADE E REGULARIE DO AESEMPENNO SE INUMERAS TAREFAS,

OBRIGADA A SUBSTITUIR UM INTERINO POR OUTRO, COM EVIDENTES PREJUIZOS PARA A SUA

EFFICIENTE EXECUCAO, AO PRIVAR-SE DE SERVIDOR COM RAZOAVEL EXPERIENCIA HAURIDA NO

ROPRIO SERVICO PUBLICO

A MEDIDA E, POIS DESACONSELHAVEL E. PORISSO, DEIXO DC ACEITA-LA

POR ULTIMO, OFERECO OS FUNDAMENTOS QUE ME CONDUZEM A PROPOR O

CANCELAMENTO, NO PROJETO, DE SEU ARTIGO 7.0, QUE ASSIM ESTABELECE:

€ARTIGO 7.0 - FICA ESTENDIDA AO CONTADOR RECLASSIFICADO PELO

DECRETO-LEI N. 16.959, DE 22 DE FEVEREIRO DE 1947, E MENCIONADO NO * 2.0 DO ARTIGO

L.O DA LEI N. 1061, DE 15 DE JUNHO DE 1951, A EQUIPARACAO AOS CONTADORES

ABRANGIDOS PELO INCISO III DO ARTIGO 2.0 DO DECRETO-LEI N. 16.035, DE 4 DE SETEMBRO

TIE 1946, A PARTIR DA VIGENCIA DA LEI N. 2.'751, DE 2 DE OUTUBRO DE 1954.*

DESDE LOGO, APONTO O OUPELO VICIO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE •IUE SE

RESSENTE A DISPOSICAO

POR ENVOLVER, O DISPOSITIVO, A MAJORACAO DE PROVENTOS DO SERVIDOR A

QUE ELE SE REFERE, INFRINGE O DISPOSTO NO PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 22 DA

CONSTITUICAO DO ESTADO, QUE RESERVA AO EXECUTIVO COMPETENCIA EXCLUSIVA PARA A

INICIATIVA DE MEDIDAS DA ESPECIE, O QUE NAO SE DEU NO CASO, DE VEZ QUE TM ARTIGO

I,E ORIGINOU NESSA ILUSTRE ASSEMBLEIA

INCONSTITUCIONAL E AINDA A DISPOSICAO, EM FACE DO ARTIGO 30 DA MESMA

CONSTITUICAO, PIS A FORMA ADOTADA NO ARTIGO 8.O NAO ATENDE I* EXIGENCIA DE

RECURSOS, ALI IMPOSTA, PARA PROVER AOS ENCARGOS FINANCEIROS DELA RESULTANTES,

NOTADAMENTE PARA A RETROACAO QUE SE PREVIU NA PARTE FINAL DO ARTIGO 7.O, TRAANSITO

ESSA RETROACAO, POR SE REFERIR A DESPESA NOVA RELATIVA A EXERCICIOS

FINDOS, SOMENTE PODERIA SER ATENDIDA POR MEIO DE CREDITO ESPECIAL E MAIS, POR

SE TRATAR DE NOVOS ENCARGOS FINANCEIROS, NAO PODERIAM ELES ONERAR AS (,VERBAS

PROPRIAS DO ORCAMENTO», QUE SAO FIXADOS PARA OCORRER A DESPESAS PREEXISTENTES

ACRESCENTE-SE A ESSA DUPLA INCONSTITUCIONALIDADE O FATO DE TER SIDO

REDIGIDO COM MANIFESTA IMPROPRIEDADE O ARTIGO EM QUESTAO, POIS DEVERIA ELE

ALUDIR A CARGO E NAO A CONTADOR, SENDO CERTO QUE SEU OBJETIVO ERA O DE

BENEFICIAR O SERVIDOR APOSENTADO NO CARGO DE CHEFE DE SECAO SECAO

ADMINISTRATIVA -, FRA TABELA II, DA PARTE PERMANENTE, DO QUADRO DA CAIXA ECONOMICA

DO ESTADO, LOTADO NA SECAO DE JUROS E CONTAS CORRENTES DA AGENCIA DE

CAMPINAS L',IAIS AINDA A EQUIPARACAO QUE SE PRETENDEU MEDIANTE A EXTENSAO DO

DISPOSTO NO INCISO ILL DO ARTIGO 2.0 DO DECRETO-LEI N. 16.035, DE 4 DE SETEMBRO DE

1946, NAO SE JUSTIFICA, PORISSO QUE AO CARGO DE CONTADOR DE QUE ERA OCUPANTE O

INTERESSADO, INTEGRANTE 6O QUADRO DDO INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO, LOTADO

NA ANTIGA DIRETORIA DO LIMONTE DE SOCORRO, RECLASSIFICADO NO DE CHEFE DE SECAO,

EXVI DO DECRETO-LEI N. 16.959, DE 22 DE FEVEREIRO DE 1947, E POSTERIORMENTE

TRANSFERIDO PARA A CAIXA ECONOMICA DO ESTADO (* 2.O DO ART. 1.0 DA LEI N. 1061,

DE 15 DE JUNHO DE 1951), NUNCA SE LHE EMPRESTOU FEICAO DE DIRECAO TECNICA,

MOTIVO PT)R QUE NAO SE LHE CIEVE ESTENDER O FAVOR CONTIDO NO INCISO III DO ARTIGO

2.0 DO DECRETO-LEI N. 16.035, QUE E RESTRITO A TRES CARGOS DA CARREIRA DO CONTADOR,

DA TABELA IIR, DA PARTE PERMANENTE, DO QUADRO GERAI, OS QUAIS SE

DENOMINAVAM CONTADOR-CHEFE DE DIVISAO, ANTERIORMENTE AO DECRETO-LEI N. 14138, DE 18

DE AGOSTO DE 1944, NAO SENDO ESSA A SITUACAO DO SERVIDOR QUE O ARTIGO VISA A

BENEFICIA R.

VERIFICA-SE, POIS, QUE A MEDIDA COMPENDIARA NO ARTIGO 7.O IMPLICA

EM MERA LIBERALIDADE, PORQUANTO A SITUACAO FUNCIONAL DO SERVIDOR NAO ODRIA

JUSTIFICAR A EQUIPARACAO QUE SE LHE DESEJA CONCEDER

EM SE TRATANDO DE SERVIDOR APOSENTADO TERIA A MEDIDA COMO UNICA

CONSEQUENCIA O AUMENTO DE SEUS PROVENTOS, COM EFEITOS RETROATIVOS A 1951.

CONVINDO LEMBRAR, ADEMAIS QUE SUA APOSENTADORIA DATOU DE SETEMBRO DE 1956.

O TRATAMENTO, PORTANTO, QUE SE PRETENDE DISPENSAR ATINGE, DIRETA E

EXCLUSIVAMENTE, O SERVIDOR APOSENTADO, VISTO NAO SE REFERIR AO CARGO DE QUE ELE

FORA ANTERIORMENTE TITULAR, E NEM ENVOLVER A CORRECAO DE ERRONEA CLASSIFICACAO

QTM LHE TIVESSE SIDO DADA

INCONSTITUCIONAL E CONTRARIO AO INTERESSE PUBLICO E, PORTANTO, O

ARTIGO 7.0 ORA VETADO

FSSEM SENHOR PRESIDENTE, OS FUNDAMENTOS DO VETO PARCIAL QUE

APONHO AO PROJETO DE LEI NO '*42, DE 1960, DEVOLVENDO A MATERIA AO REEXAM DESSA

ILUSTRE A*SEMBEI

REITERO A VOSSA EXCELENCIA OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBERTO A. DE CARVALITO PINTO, GOVERNADOR DO

E.ST A.4O

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABREU SODRE,

PRESIDENTE DA A»SEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI NO 972. DE 1953

MENSAGEM N.O 313, DO SR. ORNADOR DO ESTADA

SAO PAULO, 22 DE OUTUBRO DE 1962

SR. PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR CONHECIMENATO DE VO.•A EXCELENCA PA'RA

OS FINS DE DIREITO, QUE, USANDO DA FACULDADE QUE ME E CONFERIDA PELO ARTIGO 24.

COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *B* DA CONSTITUICAO ESTADUAL, RESOLVO VETAR

TOTALMENTE O PROJETO DE LEI N O 97*2. DE 1953. DECRETADO POR ESSA NOBRE

ASSSEMBLEIA CONFORME AUTOGRAFO NO 7.872, DE 1962. POR CONSIDERA-LO INCONSTITUCIONAL

E CONTRARIO AO INTERESSE PUBLICO

FIXA, O PROJETO DE LEI EMM QUE=TAO, EM 6 HORAS DIARIAS O PERIODO DE

TRABALHO DOA INSPETORES DDE ALUNOS PORTEIROS, CONTIGUOS E SERVENTES DOS

ESTABELECIMENTIS DE ENSINO PRIMARIO, SECNNDARIO. NORMAL E INDUSTRIAL DO ESTADO

SALIENTE-SE, INICIAMENTE QUE. NO VETO OPOSTO AO PROJETO DE *CL N.*

167, DE 1955 MENSAGEM NU 435. DE 30 DE SETEMBRO DE 1955*, ACOLHIDA POR ESSA

NOBRE ASSEMBLEIA, A INCONTITUCIONALIDADE DE MEDIDAS COMO AS DA ESPECIE FOI

ARGUIDA NOS SEGUINTES TERMOS:
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ESPADO D* S50 L'AULA (ESTADOS UNIDOS DDO BRASIL

*'DADA A SUA NATUREZA, A MATERIA DE HORARIO DOS SERVIDORES

PUBLICOS, AGENTES DO PODERN EXECUTIVO, E DE ORDENS REGULAMENTAR, DE ECONOMIA

INTERNA DESSE PODER *.

SOMENTE A EIE CABE A SUA DISCIPLINA

E' ASSUNTO DE SUA ALCADA QUE, SO NA ESFERA PROPRIA A QUE

PERTENCEM OS SERVIDORE& PODERA RECEBER A REGULAMENTACAO ADEQUADA E CONDIZENTE COM

O INCREASE DO SERVICO

DISPOR SOBRE ELE O LEGISLATIVO IMPORT MANIFESTA LNVAAAO DA ESFERA

DE ATRIBUICAO DO PODER EXECUTIVO, E, EM CONSEQUENCIA VIOLACAO FLAGRANDO DAS

NONAS CO•MTITUCIONAII, CONSTANTES DOS ARTIGOS 7.O, ALINEA VI1, LETRA *B* D,A

COSTITUICAO FEDERAL E 2.0 DA CONSTITUICAO DO ESTADO

TAIS ARGUMENTOS, SEIN DUVIDA, CONTINUM INTEGRALMENTE VALIDOS

PARA O PROJETO EM EXAME

AO AREALMENTE, INCUMBIDO PODER EXECUTIVO EXECUCAO DE SEUS

SERVICOS ADMINISTRATIVOS, SOMENTE SEUS AGENTES ESTAO EM CONDICOES DE QUILATAR D.X•

NECESSIDADES DE CADA REPARTICAO EM PARTICULAR E DELIBERAR" SOBRE OEUITO DE

HORATO TENDO ERTL VISTA O RENDIMENTO, A EFICIENCIA E ,'TS PECULIARIDADES DAS FUNCOES

AFETAS CADAT* UMA

NO CASO, OS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO, EM RAZAO LNESNLO, DA NOTA

PARTICULAR DE SUAS ATIVIDADES E ATE DE CIRCUNSTANCIAS IMPOSTOS, MUITOS VEZT•,

PELA NECESSIDADE DE SE UTILIZAR PREDIO EM DOIS OU MAIS PERIODOS NAO PODEMO

DISPESAR O REGIME DE TRABALHO DE OITO NRAS DOS FUCIONARIOS EM CAUSA DO

FATO A ESSE PERIODO DE OITO HORAS DE TRABALHO CORRESPONDEM DOIS PERIODOS DA

QUATRO HORAS UM DE TRES E OUTRO DE CINCO OU OUTROS PERIODOO DIFERENTES DE ENSINO

BASTARIA, POIS, ESSE FATO, PARA DEMONSTRAR A TOTAL IMPRATICABILIDADE

DA REDUCAO OBJETIVADA POLO PROJETO, DE VEZ QUE PASSARIA A SER INCONCILIAVEIS

O HORARIO DE TRABALHO DAQUELES SERVIDORES CONI OS DOS ESTABELECIMENTOS EM

QUE SERVEM

DE OUTRO LADO, MESMO NAS HIPOTESES EM QUE O HORARIO DOS

ESTABELECCIMENTOS DE ENSINO SE LIMITA A APENAS 6 HORAS, AINDA ASSIM, SE IMLSEDE AQUELES

SERVIDORES, A JORNADA DIARIA, ESPECIAL, QUE LHE E PRESCRITA E' QUE, DADA .'*

NATUREZA DE SUAS FUNCOES, EM GERAL SUBALTERNAS COMPREENDENDO LIMPEZA, FISO

CIALIZACAO E ATENDIIMENTO DE DIRETORES PROFESSORES PRESENCA NOSESTABELECE SUA

MENTOS EM QUE TRABALHAM DEVE SEMPRE PRECEDER O INICIO DO EXPEDIENTE NORMAL

PROLONGAR APOS O SEU TERMINO
E SE

FOSSAS SAO, POIS, AS RAZOES POR QUE SOU LEVADO A VETAR TOTALMENTE,

COMO POR VETADO TENHO, O PROJETO DE LEI N. 972, DE 1958, RESTITUINDO A ESSA

NOBRE ASSEMBLEIA O REEXAME DO ASSUNTO

REITERO A VOSSA EXCELENCIA OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLAS ALBERTO A. DE CARVALHO PINTO

GOVERNADOR DO ESTADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE AB'REU SADRE

PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI IN'. 31 DE 1960

MENSAGEM N. 314 DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

' SR. PRESIDENTE

L!•AO PAULO, 22 DE OUTUBRO DE 1962.

TENHO HONRA DE LEVAR CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIAA AO QUE.

USANDO DA FACULDADE QUE ME CONFERE O ARTIGO 24, COMBINADO COM O ARTIGO 43,

LETRA *B*, AMBOS DA CONSTITUICAO ESTADUAL, RESOLVO VETAR TOTALMENTE O

PROJETO DE LEI IL. 31, DE 1960, APROVADO POR ESSA NOBRE ASSEMBLEIA, CONFORME

AUTOGRAFO N. 7.866, QUE RECEBI NO DIA 15 DO COTINENTE MES, PELOS MOTIVOS QUE

PASSO A EXPOR

ESTENDE O REFERIDO PROJETO DE LEI A AREOS DE ESCOLAS SUPERIORES O

AUXILIO DO ETADO PARA CASTEIO DE TRANSPORTE A QUE SE REFEREM A LEI N. 1.192,

DE 25 DE SETEMBRO DE 1951, E O ARTIGO 27 DA LEI N. 2.013, DE 20 DE DEZEMBRO

DE 1952.

ALEM DO FATO DE VIL" A MEDIDA A SER, PROVAVELMENTE, DE APLICACAO

RESTRITA, DADO O FATO DE SEI RELATIVAMENTE PEQUENO O NUNERO DE ALUNOS FREQUENTES

AOS CURSOS MANTIDOS PELOS INSTITUTOS ISOLADOS DO ENSINO SUPERIOR, OS CURSOS

DESSES INSTITUTOS EXIGEM DO CORPO DISCENTE, COMO MEDIDA IMPERIOSA E QUASE

OBRIGATORIA E EM CONSEQUENCIA DOS PROPRIOS HORARIOS DAS AULAS E DE MAIOR

IATE QUE NO EM QUE SE
GRACAO ESTABELECIMENTO, PROJETOFIXEMDEVER•IDENCIAREPUTAR-SE INOPERANTELOCAL ESTE SITUA

NERE CASO, O

DADO, POREM, QUE ESSA NAO FOSSE A SITUACAO, HAVERI,A QUE

CONSIDERAR QUE A PROVIDENCIA IRIA PREJUDICAR OS ALUNOS, AII NUMEROSOS

PRINCIPALMENTE DOS CURSOS MEDIOS, A QUE CORRESPONDE, NO ESTADO, EXTENSA REDE, PELA

REDUCAO DOS RECURSOS DESTINADOS A EOS FIM

EXPOSTAS, ASSIM, AS RAZOES QUE ME LEVAM A VETAR TOTALMENTE O

PROJETO DE LEI 31-60, TENHO A HONRA DE RESTITUIR O ASSUNTO AO EXAME DESSA NOBRE

ASSEMBLEIA

REITERO A VOSSA EXCELENCIA OS PROTESTOS DE MINHA ALTA CONSIDERACAO

CARLOS ALBERTO A. DE CARVALHO PINTO

GOVERNADOR DO ESTADO

A SUA EXCELENCIA O SENHOR DOUTOR ROBERTO COSTA DE ABR5U SANTIR

PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N. 54, DE 1960

MENSAGEM A. 315, DO SR. GOVERNADOR DO ESTADO

SAO PAULA, 22 DE OUTUBRO DE 1962.

SR. PRESIDENTE

TENHO A HONRA DE LEVAR AO CONHECIMENTO DE VOSSA EXCELENCIA, PARA

OS FINS DE DIREITO, QUE, USANDO DA FACULDADE A MIM CONFERIDA PELO ARTIGO 24,

COMBINADO COM O ARTIGO 43, LETRA *B*, DA CONSTITUICAO DO ESTADO, RESOLVO VETAR

TOTALMENTE O PROJETO DE LEI N. 54, DE 1960, CONFORME AUTOGRAFO N. *1.865, QUE ME

FOI ENVIADO, PELAS RAZOES A SEGUIR EXPOSTAS

REFERIDO PROJETO DIPOE SOBRE CONCESSAO DE AUXILIO DE CRSA UM ..

300.000.00 (TREZENTOS MIL CRUZEIROS) ** ASSOCIACAO RURAL DE ITAPETININGA, PARA

FAZER FACE AOS GASTONE COM A V •'XPOSICAO REGIONAL DE ANIMAIS E PRODUTOS

DERIVADO REALIZADA NO MUNICIPIO REFERIDO, ENTRE 11 E 14 DE AGSTO DE 1960.

DE ACORDO COM O DISOPSTO NO ARTIGO 2.0 DO PROJETO, A CONCESSAO DO

AUXILIO E FEITA MEDIANTE ABERTURA DE CREDITO ESPECIAL, NA MESMA IMPORTANCIA, A

SER COBERTO CONI RECURSOS ORIUNDOS DE OPERACOES DE CREDITO QUE A SECRETARIA DA

FAZENDA ICT AUTORIZADA A REALIZAR

PRELIMINARMENTE, EM QUE PESEM OS ALTOS MERITOO DA ENTIDADE QUE SE

PRETENDE BENEFICIAR, ATRAVES DE LARGA FOLHA DE SERVICOS EM PROL DO ACENTUADO

DESENVOLVIMENTO DA PECUARIA EM TODA AQUELA REGIAO SUL DO ESTADO, ,SOU LEVADO A

ME OPOR AO AUXILIO OBJETIVADO DIANTE DO LAPSO DE TEMPO VERIFICADO ENTRE A

REALIZXACAO DO CERTAME E A APROVACAO DO PROJETO RESPECTIVO, POIS, DECORRIDOS MAIS

DE DOIS ANOS, LICITO E PRESSUPOE-SE QUE AS DESPESAS CORRELATAS FORA•N CABALMENTE

ATENDIDAS

A PAR DESSA CIRCUSTANCIA HA QUE SE ACENTUAR OATRA DE IGUAL

SIGNIFICADO, QUE TAMBEM DESACONSELHA A ACEITACAO DO PROJETO, QUAL SEJA, ADRETA

E EFICAZ PARTICIPACAO DO PROPRIO GOVERNO NAO SO NAQUELE CERTAME COMO EM

TODOS OS CONGENERES OCORRIDOS NAS DIFERENTE ZONAS DO INTERIOR DO ETADO E

DOS ANOS, PARA O QUE DISPENDE IMPORTANTES SOMAS A CONTA DAS VERBAS

ORDINARIAS DO ORCAMENTO ORA, A PREVALECER A PROPOSICAO, SERIA INSTRUIDA A

DESACONSELHAVEL PRATICA DE, PARALELAMENTE ASAS DESPESAS DE CUNHO OFICIAL, RESPONDER O

TESOURO PARA CO,N AS REALIZADAS POR ENTIDADES OU PESSOAS PRIVADAS E

CONVERGENTES PARA O MESMO FIM, AO QUAL JA CONCORRE

NAO BASTASSEM TAIS ASPECTOS, AINDA SOU COMPELIDO A VETAR O PROJETO,

NO TOCANTE A SUA PARTE FINANCEIRA, NA CONFORMIDADE DA ORIENTACAO GERAL

DELINEADA PARA CASAS DA ESPECIE, A ELAS CONTRARIA, E QUE VEM SENDO OBEDECIDA DESDE

O MICIO DE MEU GOVERNO

DE FATO TENHO EXPENDIDO ITERATIVAMENTE, MEU PONTO DE VISTA

CONTRA-TO A CONCEOCAO DE AUXILIOS A SEREM COBERTOS COM RECURSOS OBTIDOS ATRAVES

DE OPERACOES DE CREDITO

DESPOSAS OLNO A DECORRETE DO PR»JETO EM EXAME SAO DE NATUREZA

ORCAMENTARIA E, PORTANTO, DEVERIAM SEMPRE CON.•TAR NO ORCAMENTO, COMO PARTE

DO P:OGRAMA ASSISTENCIAL COMETIDO AO ESTADO EMSOA A EXATA ORIENTACAO QUE, ALEN•

DO MAIS, PERMITE O PLANEJAMEENTO DOS AUXILIOS SEM, ENTRETANTO, COMPROMETER O

EQUILIBRIO DA EXECUCAO ORCAMENTARIA

NOTE-SE, ALIAS, QUE PARA O ATENDIIMENTO DE TALS DESPESAS O ORCAMENTO

CONSIGNA VERBAS ESPECIFICAS ATRIBUIDAS, RESPECTICAMENTE AOS BUFFERES LEGISLATIVO

C EXECUTIVO, AS QUAIS DEREM SER APLICADAS CONFORME AS ORIGENS E FINS DOS

AUXILIOS E SUBVENCÕES

COM REFERENCIA A MATERIA, CABE-ME AINDA PONDERAR, COMO ALIAS JA

O TENHO FEITO CM OUTRAS OPORTUNIDADES, QUE AS DESPESAS RESULTANTES DE

PROJETOS APRESENTADOS PLOS ILOBRAS SENHORES DEPUTADOS DEVERIAN CORRER A CONTO DAS

VERBAS ATRIBUIDAS AO PODER LEGISLATIVO E NAO SUBORDINADAS AO PROCESSANTO DE

OPERACOES DE CREDITO A SEREM EFETUADAS PELO EXEC•STIRO.

NOTE-SE, OUTROSSIM, QUE TAL PONTO DE VISTA VEM SENDO COMPARTILHADO

POR ESSA ASSEMBLEIA CONLUME ALIAS, FOI EXPANDIDO EM RECENTE PARECER DA

COMMISSAO DE FINANCAS DES.SA CASA.

ESCLARECIDAS PLOKS AS RA7OAS QUE ME LEVAM A VETAR TOTALMENTE O

PROJETO DE LEI N. 54, DE 196(*, TENHO A HONRA DE RETITUIR O A•UNTO AO REEXAME


